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JUSTICA DO TRABALRO

TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO

ACORDAO PROC. N9 TST-RR-8596/85.7
(Ac. 2a. T~2746/86)
MP/1s0o
Aviso prévio. Irrenunciabilida-~

de. Revista provida.

Vistos, relatados e discutides estes
autos de Recurso de Revista n9 TST-RR-8596/85.7 em que & Re
corrente JOKRO WAGNER FERNANDES e Recorrida IRMAOS ABREU S/A.-
~ FPUNDICEO MECANICA FERRAGENS.

R

Foi o seguinte o relatdbrio aprovado em
Sessao:

"0 Eg. 29 Regional, atrawvés de sua 2a.
Turma, pelo v. acdrdic de fls. 155/157, negandc provimento a
ambos os apelos, manteve a sentenca de 19 grau, sob a

alega
cao, em sintese, de que:

'O Autor solicitou dispensa do cumprimento do avisc
prévio (fls. 55). Nao tendo demonstrado possivel im

posigao da empresa para que efetuasse o pedido, in
cabe o pagamento do aviso prévio e consegqlientes. A
prova oral realizada indicava nlmero inferior de
’ horas extras &quele constante da pega inaugural. As
sim sendo, correta a determinacaoc do MM. Juizo de

apuragao do guantum correspondente em regular execu
¢ao de sentenga, pelo gque hei de negar provimento ao
recurso' {fls., 157).

Inconformado, vem de revista o Recla
mante, pelas razdes de fls. 159/164, perseguindo, em sintese,
o recebimento de avisc prévio e de horas extras no nimero apon
tado na inicial.

admitida (fls. 165) e contra-arrazoada
(fls. 168/171), a 4. Procuradoria, em parecer langado a fls.
174, opina pelc conhecimento e nac provimento da revista®.

E o relatdrio.

vOTo

1 - Conhecimento.

N3c conhego da revista, quanto & matg
ria referente @s horas extras, por se tratar de questao fatl

ca, cujo exame, nesta instancla, encontra Sbice no Enunciado

it
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Enunciado ny 126, desta Corte.

Quantc ao aviso prévio, conhego pela
divergéncia validamente apontada entre o acdrdidc hostilizadoe
o aresto colacionado a fls. 161.

2 - Mérito.

0 Regional negou provimento ao recurso
do reclamante gob o fundamento de que ele "solicitou dispensa
do cumprimento do aviso prévio (fls. 55). Ndo tendo demonstra
do possivel imposigao da eﬁpresa para que efetuasse o pedido,
incabe o pagamento do aviso prévio e conseqglientes®.

»+ Aflora-se, como punctum saliens da

questio, deduzida do relatdrio e da prdpria tese desposada no
acdrddo regional, posto em discussdo, se a rentncia do aviso
prévio, levada a efeito pelo empregado, estd ou ndoc revestida
de eficacia, 3 luz do ordenamento juridico, sendo despiciendo
perscrutar das razdes ensejadoras do atc de desisténcia, gque

tem cariter meramente subjetivo, irrelevantes, ipso facto, &
composicao do litigio em tela.

A tese sub judice nao & inédita neste
Tribunal, sendo, ao contrario, bastante trivial, com preceden

i A . . ,
/tes jurisprudenciais, tanto aqui quanto alhures, nos Regio

nais, tendentes mesmo a uniformizacgao.
As reiteradas decisdes desta Corte ’
fertadas 3 matéria em discuss@o, sempre foram no sentido de
afirmar a irrenunciabilidade do avisc prévio, ac argumento de
se tratar de norma de direito de ordem piblica.

Esge & um principio consagrado no Di
reito do Trabalho, fazendo excegao aquele vigorante no direi
to comum, no gual a renunciabilidade & a regra geral. As
normas do Direito laboral sio de caradter imperativo, estabele
cidas na tutela do empregado, visando a beneficios imediatos
do Estado, como parte interessada na preservacao da forca de
trabalho.

Justificaria a dispensa se comprovado
nos autos - o que nao & a hipdtese - de que ndo poderia cum

“pri-lo, por transferéncia de residéncia, aguisicao de .OVO
~

emprego, etc. A lei & tutelar e nao ha presuncao de que o

enpregado foi beneficiado em deixar de receber o valor cor

respondente. Sem prova, invidvel admitif © nac pagamento em
face da sistematica do ordenamento legal em vigor.
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vigor.

Assim, dou provimento & revista para

reconhecer ac reclamante direito ao recebimento do avisco

pré
vio.

ISTO_POSTO:

ACORDAM os Ministros da Segunda Turma
do Tribunal Superior do Trabalho, sem divergéncia, conhecer
do recurso apenas quanto ao aviso prévio, no mérite, vencidos
os Excelentissimos Senhores Ministros Nelson Tapajds, relator,
e Barata Silva, darmlhe provimento, para condenar a empresa ao
pagamento da referida verba. Justificard o voto vencido o
ExcelentIissimo Senhor Ministro Nelson TapajOs.

Brasilia, 26 de agosto de 1986.

Presidente
C. A. BARATA SILVA 7

/
/
s

Y

Redator dg
MARCELO PIMENTEL

sighado
Ciente: Procuradora
EMILIANA MARTINS DE ANDRADE
JUSTIFICATIVA DE VOTO VENCIDO DO EXM? SR. MINISTRO NELSON
TAPAJDOS .

Conheco do recurso, contudo, em rela

fls. 1l61. ~
Persegue o Reclamante o recebimento do
aviso prévio, muito embora, conforme ponderou o acordao re

corrido, foi ele prdprio guem solicitou a dispensa do cumpri

mentoc do mesmo.
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mesmo.

Entendo gue, dispensado o empregado de
cumprir o aviso prévio, por iniciativa sua, nao estd a empre
sa obrigada a pagar-~lhe o equivalente em dinheiro, ja que a
renilnecia ao aviso prévio, devidamente assinada, sem impugna
¢do, nao da direito a percepgdc dos saldrios a ele referentes.

Assim, nao & devido o pagamento do avi
so prévio gquando & o prdpric empregado gque pede a dispensa da
prestagao de servigo nesse periodo.

ante o exposto, nego provimento ao re

L

curso.

Brasilia, 26 de agosto de 1986.

Ministro NELSON TaAPAJOS
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